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A concepcdo do homem em Marx é clara: o homem ¢é o sujeito da praxis, que
existe transformando o mundo e a si mesmo. E um ser que inventa a si
mesmo, por isso as vezes nos surpreende e escapa. Na confusdo criada hoje
em dia pelo capitalismo, os individuos se libertam de grilhdes envelhecidos,
mas assumem outros vinculos, novos grilhdes, que também os aprisionam.
Bertolt Brecht, em sua Mae coragem e seus filhos, pde em cena uma mulher
do povo que descobre que pode fazer da guerra um bom negécio, porém a
guerra vai Ihe matando os filhos. N&o foi por acaso que Brecht disse certa vez
que Marx era o espectador ideal de suas pecas. (Leandro Konder)

Concepcdes idealistas e concepcOes materialistas mecanicistas acerca da
condicdo humana tém hegemonizado o ideéario pedagdgico, funcionando como uma
trincheira do senso comum contra tentativas de aprofundamento das questdes mais
candentes do ensino. No enfrentamento dos problemas pedagogicos, tais concepcdes

ndo hesitam em apoiar-se em “fatores” bio-psicoldgicos para a explicacdo de situacoes
que, a um olhar mais agudo, evidenciam-se decorrentes das contradi¢cdes sociais.

Essa dificuldade expressa contradicbes préoprias de uma realidade humana
cindida pelo trabalho alienado. Enraizada nessa cisdo, a caracteristica fragmentéaria do
pensamento burgués ndo cessa de lancar agua no moinho do modelo que toma o
conteddo escolar sob o ponto de vista do mero detalhamento classificatério, ou, o que é
pior, d& as costas as conquistas da ciéncia em beneficio de uma pretensa construcao
individual, fundada no subjetivismo e no empiricismo.

O peso dessa tradicdo opera significativamente sobre o modo de pensar dos
educadores, travando-lhes uma compreensdo mais consistente do materialismo historico
e, ndo obstante o empenho em se manter no leito da perspectiva materialista, bem
depressa aqueles esforcos tendem a ser vencidos e vé-se o desenvolvimento da tematica
tomar o caminho das divagacdes idealistas.

Por outro lado, 0s mais consistentes tedricos materialistas da educacéo brasileira,
com uma producao significativa, quer do ponto de vista quantitativo, quer do ponto de
vista qualitativo, tém se ocupado com o enfrentamento de questdes urgentes, complexas
e dificeis em que os fundamentos materialistas sdo adequadamente levados em conta,
mas ndo necessariamente tomados como objeto de uma exposicao didatica. No contato
com essa producdo teorica, 0s iniciantes se véem diante de uma lacuna explicativa e, no
empenho de preenché-la, frequentemente lancam méao de pressupostos ou categorias que
Ilhes sdo familiares, mas que, muitas vezes, se situam na ordem dos fundamentos
idealistas ou, quando muito, positivistas.
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Desta constatacdo nasce o presente trabalho em que as autoras, reconhecendo
seus limites e incapazes de ombrear com os mais destacados educadores marxistas
brasileiros, se propdem modestamente a suprir uma lacuna meramente didatica. Assim,
busca-se apresentar alguns elementos da concepgdo de homem teorizada por Marx e
Engels®, de forma, a0 mesmo tempo, mais acessivel e sem prejuizo do conteido. Em
suma, pode-se assim sintetizar a natureza e o objetivo deste artigo: trata-se de um texto
de caréater didatico sobre o tema da ontologia humana, que tem a finalidade de oferecer
um apoio a formacdo critica dos pedagogos, a medida que realiza a modesta tarefa de
realcar alguns fundamentos da teoria materialista. Como toda tentativa de transposigao
didatica de uma teoria cuja profundidade ninguém ignora, € severo o risco de se cair em
simplificacbes, ndo obstante o cuidado que se investird no seu desenvolvimento.
Procuraremos, firmemente, resistir aos riscos, mas desde ja anunciamos nossa total
abertura as criticas que possam melhorar a elaboracdo aqui exposta.

Da condi¢cdo meramente animal a condic@o propriamente humana

Em A ideologia Alemd, Marx e Engels expdem sua concepc¢do de homem,
tomando como fundamento algumas premissas concretas, muito distantes das
formulagcdes miticas e dogmaticas que orientam as teorias idealistas. Para deixar bem
clara essa distancia, os pensadores afirmam ja no inicio da critica a ideologia alema:

As premissas de que partimos ndo tém nada de arbitrario, nem sao
algum tipo de dogmas, mas premissas reais, das quais s6 é possivel
fazer abstracdo na imaginacdo. Sdo os individuos reais, sua acdo e
suas condicdes materiais de vida, tanto aquelas com que se deparam,
como aquelas engendradas pela sua propria acdo. Essas premissas
podem ser comprovadas, consequentemente, pela via puramente
empirica. (MARX e ENGELS, 1946, p. 19).

Em sintese, o que define 0 homem sdo suas condicGes de existéncia, e assim, a
primeira premissa de que se parte na compreensao da condicdo humana € a existéncia de
individuos humanos vivos (MARX e ENGELS, 1946, p. 19). Posto que a existéncia de
individuos vivos depende de que Ihes sejam supridas certas necessidades - alimentar-se,
habitar, defender-se dos predadores, reproduzir a espécie, etc. - ha de se pensar como
essas necessidades sdo supridas. A resposta, observavel empiricamente, é de que os
seres vivos atendem as suas necessidades vitais contando com certos recursos, que
podemos denominar “meios de existéncia”. Para as espécies em geral®, esses meios de
existéncia encontram-se na natureza. Seja enquanto recursos de interacdo do individuo
com o ambiente, tais como os sentidos, o0s instintos, etc., seja enquanto recursos de
consumo e de protecdo (alimentos, &gua, tocas, grutas, etc.). S8o, digamos assim,
“dadivas” da natureza. Num primeiro momento, a espécie humana, enquanto mera
espécie animal, garantia sua existéncia valendo-se de seus sentidos e instintos naturais e
aproveitando e coletando, na natureza, 0 que precisava usar e consumir para manter sua

* Desde logo, admite-se uma fragilidade do trabalho, porquanto as autoras, ndo tendo fluéncia na lingua
alemd, valeram-se das tradu¢des dos textos originais para o portugués, francés e espanhol.
* Evidentemente, néo se enquadram nesta categoria, os animais domesticados.



existéncia. Ocorre, porém, que ao longo da sua histdria, 0s meios naturais de existéncia
foram sendo substituidos - em razdo de dificuldades inicialmente naturais e depois,
também sociais — por meios de existéncia produzidos pelos proprios homens.

Nessa diferenca — e a0 mesmo tempo, comunhdo - entre as “dadivas” da
natureza e os produtos do trabalho humano, repousa o n6 gérdio da compreensdo do que
é 0 homem. A aparente dificuldade resulta do fato de que por um lado o homem, para
garantir sua existéncia, continua — e continuard sempre — a depender, em Ultima
instancia, da natureza - ou seja, ¢ sempre um ser “natural”; por outro lado,
transformando a natureza pelo trabalho, 0 homem cria cada vez mais mediagGes entre
ele e a natureza, e, portanto, € um sujeito historico, cuja existéncia ja ndo se explica
exclusivamente pelas leis naturais. Vejamos como se da esse processo de unidade-
diferenciagéo.

A realizacdo das necessidades da existéncia (comer, beber, etc.) se apresenta
como um processo de intercdmbio material do individuo com a natureza. Na condicéo
animal, tal intercambio se da de modo duplamente natural: os meios de existéncia sao
retirados da natureza, tal como ela os produz e séo retirados com o concurso dos meios
naturais do organismo (garras, presas, patas, asas, guelras, etc., a depender da espécie e
de suas necessidades vitais). As espécies — muito raras - que se valem de algum tosco
instrumento, tal como um galho ou uma pedra, por exemplo, ndo obstante valerem-se de
algo externo ao proprio organismo para agirem sobre a natureza, ndo logram
transformar, sendo funcionalmente, elementos naturais dados. Vale dizer: o galho, a
pedra, ou outro elemento utilizado ndo chegam a sofrer qualquer transformacéo: o galho
ndo é apontado, a pedra ndo é polida.

Do fato de que, nesse intercambio, o individuo vivo também precise valer-se de
suas forcas naturais, decorre a segunda condi¢do da compreensdo da historia humana: “a
constatacao da organizacdo fisica dos individuos e, por meio dela, sua relacdo dada com
0 restante da natureza” (MARX, K., ENGELS, 2007, p. 87). A relevancia dessa
organizacdo e das condices de sua relagdo com a natureza para o entendimento da
histéria humana, constata-se pela afirmacdo de Marx e Engels, de que “toda pesquisa
historica deve partir desses fundamentos naturais e de sua modificacdo pela acdo dos
homens no decorrer da historia” (1946, p. 95).

Impende, portanto, considerar que a organizacdo fisica dos homens combina
caracteristicas de precariedade e caracteristicas que, ao contrario, Ihes conferem grande
vantagem, comparativamente a outras espécies animais no que tange aos recursos
organicos préprios para a luta pela sobrevivéncia. Com efeito, trata-se de uma estrutura
fisica que, ndo obstante a caracteristica onivora, é mais compativel com as espécies
coletoras: o individuo da espécie humana ndo possui garras, presas, forca, nem a
agilidade, a velocidade de marcha e de movimentos que, em geral, caracterizam um
animal cacador do mesmo porte. Assim, seus meios naturais de intercAmbio material
com a natureza garantem predominantemente a atividade coletora. Engels, numa



reflexdo que procura apreender as condi¢des do “elo perdido” entre o macaco e o
homem, pondera que:

A manada de macacos contentava-se em devorar os alimentos de uma
area que as condicOGes geograficas ou a resisténcia das manadas
vizinhas determinavam. Transportava-se de um lugar para outro e
travava lutas com outras manadas para conquistar novas zonas de
alimentacdo; mas era incapaz de extrair dessas zonas mais do que
aquilo que a natureza generosamente lhe oferecia, se excetuarmos a
acédo inconsciente da manada ao adubar o solo com seus excrementos.
(ENGELS, s/d, p.273)

Por outro lado, essa espécie se juntava em manadas e vivia em arvores. E de se
supor, como lembra Engels (s/d, p. 269), que esses hominideos®, em razdo de seu género
de vida, desenvolveram algumas qualidades: as méos, ao trepar, tinham de desempenhar
funcdes distintas das dos pés e, por esse motivo, os individuos foram se “acostumando a
prescindir de suas m@os ao caminhar pelo chdo e comecaram a adotar cada vez mais
uma posicédo erecta”. Engels complementa: “Foi 0 passo decisivo pra a transicdo do
macaco ao homem’ (grifos do autor). Vé-se, aqui, um primeiro exemplo de como a
atividade pratica de sobrevivéncia produz alteragcdes na estrutura do organismo, razao
pela qual Engels vai afirmar que “a mao ndo é apenas o 6rgdo do trabalho; € também
produto dele” (grifos do autor).

Ainda sobre o papel das médos no processo de hominizacdo, assim relata
Monteiro Lobato (1970, pp. 220-221.), em um dos celebres serdes de Dona Benta:

- A raca humana comegou com uma grande vantagem. A vida
dos homens primitivos sobre as arvores, com a agilidade e
alerteza que eles precisavam ter, deu-lhes uma forte
superioridade sobre os seres que viviam no chdo. Tinham de
usar muito mais o cérebro do que os quadrupedes de baixo, que
s6 usavam a forca bruta. Depois, quando veio a mudanca de que
falei e eles se viram diante das florestas diminuidas, dos tais
campos rasos e das tais barreiras de montanhas, ja estavam
suficientemente ageis para, mesmo fora das florestas, livrar-se
dos perseguidores.

Os que tiveram de desistir das florestas, para morar unicamente
em planicies despidas de vegetagdo alta, aperfeicoaram-se com
rapidez na arte de andar de pé, sem a ajuda das maos (nas
florestas caminhavam segurando-se com as maos nos troncos
do caminho), tiveram de contar unicamente com 0s pés, ja que
as maos nao tinham em que agarrar-se. E aquelas mdos, que a
principio sé serviam para ajudar aos pés, comecaram a ter

> Os hominideos constituiram uma familia da ordem dos primatas cuja Unica espécie atual é o homem
(Homo sapiens sapiens). O estudo de fosseis indicam a existéncia, no género Homo, das espécies extintas
H. habilis e H. erectus, das subespécies de H. sapiens de Neandertal e de Cro-Magnon e, em épocas mais
remotas, de antecessores de outros géneros, o Ramapithecus e o Australopithecus. (SCHOBINGER,
1975; LEROI-GOURHAN, 1988)



outros empregos. Comegaram a Servir para segurar coisas, para
carregar coisas, para despedacar coisas. Foi um grande
progresso. Os outros animais podiam fazer isso. Para segurar,
carregar e despedacar coisas, SO usavam os dentes: o bicho-
homem segurava, carregava e despedacava com as maos,
conservando os dentes livres para a defesa. Como vocés estdo
vendo, a vantagem era enorme.” (Grifos do autor).

No caso do homem, a sobrevivéncia, a depender exclusivamente das qualidades
naturais proprias da organizacdo bioldgica do individuo encontra-se limitada aquilo que
a natureza generosa e espontaneamente disponibiliza. Mudangas no ambiente fisico,
entretanto, deflagram uma exigéncia de readaptacdo as novas condi¢cdes ambientais,
fundamento da selecdo das espécies. Se a existéncia do organismo vivo depende do seu
intercambio com a natureza, uma condicdo bioldgica inadequada para o enfrentamento
de condi¢Bes ambientais hostis conduz ou a extin¢do do individuo e, quica da espécie,
ou a adaptacdo as novas condi¢cdes de existéncia possiveis no ambiente. No tocante as
demais espécies, o resultado desse enfrentamento sera a extin¢do ou a sele¢do evolutiva
da espécie. Os hominideos entretanto, com seu organismo parco de recursos, mas com
duas caracteristicas fundamentais — a vida em manada e a liberdade das méos para
novas fungdes (pegar, suspender, langar, socar, etc.) — produziram uma alternativa
distinta das demais espécies: recorrendo ao uso de elementos da natureza como recursos
extracorporeos, objetivos, externos ao sujeito, mas que, a0 mesmo tempo, passam a
constituir como que uma expansdo dos recursos corpOreos para a acao sobre a natureza
na luta pela sobrevivéncia, os homens se recriam, se transformam, criam condi¢cbes
propriamente humanas (KLEIN e KLEIN, 2008).

A autocriacdo humana

Enfrentando a hostilidade da natureza e partindo de condices ja dadas, naturais,
0s homens passaram a produzir novas condi¢des de vida, novos meios de existéncia,
potencializando recursos ja existentes no seu organismo natural ou, mesmo, criando
NOVOS recursos estranhos a espécie.

A partir da vida em manada, produziram a atividade em cooperacao e, assim, a
sociedade, ampliando consideravelmente suas condigcdes de existéncia. A partir dos
elementos materiais da natureza (a pedra, os galhos, os outros animais, etc.) criaram
instrumentos ou meios de producdo que atuam como verdadeiros 6rgdos do seu corpo e
com 0s quais iniciam um processo inesgotavel de ampliacdo de suas capacidades. Com
isto, alteram radicalmente sua forma de relacdo com a natureza, atuando sobre ela de
modo consciente e por meio de um sem nimero de mediacdes que sdo produtos de sua
criacdo. (KLEIN e KLEIN, 2008)

Essa criacdo € de tal forma extraordinaria que Hendrik Van Loon, confere ao
livro em que relata a historia das invengdes o titulo de “Histéria das Invengdes do
Homem, o Fazedor de Milagres”. Monteiro Lobato (1970, p. 219.), em versdo livre da



obra de Loon, em um di&logo entre Dona Benta e as criangas do Sitio, assim apresenta a
emergéncia do homem:

Aquele animal peludo... que ja havia transformado dois pés
indteis em duas maos utilissimas, lutou de rijo contra 0s novos
obstaculos que as mudancas na superficie da Terra criaram e
adaptou-se a eles. Acabou vencendo.

- Como?

- Tornando-se 0 que precisava ser. Tornando-se INVENTOR.
Com os inventos que ia fazendo aumentava o seu poder sobre a
natureza, e ndo se deixava vencer pelos obstaculos. A partir
dessa época a Terra viu proliferar sobre sua crosta um bicho
diferente dos demais. Um animal que criava coisas. Um animal
que inventava. O Homem, enfim. (Grifos do autor).

Na mesma obra, Monteiro capta com muita propriedade a nocdo de que as
invengdes sdao uma extensdo do préprio homem, sdo uma expansdo de suas qualidades
organicas com o concurso da matéria que é exterior ao seu organismo natural, séo
desdobramentos do organismo humano, ou mesmo uma ampliacdo do seu organismo:

“Foi esse o grande passo que o bicho-homem deu, e que lhe
permitiu distanciar-se de todos os outros animais. Dali por
diante suas invengGes seriam sempre no sentido de aumentar o
poder dos pés e das maos — como também aumentar o poder dos
olhos, dos ouvidos e da boca, e aumentar a resisténcia da pele.
Gragas a esses aumentos o homem ganhou Eficiéncia, isto &,
ganhou um poder tdo grande que o fez rei da Terra.”

E, mais adiante, complementa:

No comego, o homem tinha de fazer tudo unicamente com a
forca dos seus muisculos, e o esforco era penosissimo, era
doloroso. (...) E para libertar-se desse esforco o homem foi
aumentando a sua eficiéncia (...) pelo aperfeicoamento, pelo
desenvolvimento das suas faculdades naturais, isto €, da
faculdade de falar®, de andar, de ouvir, de enxergar. Se eu dobro
a forca dos meus olhos com um invento qualquer (com um
vidro de aumento, por exemplo), estou aumentando a eficiéncia,
ou o poder dos meus olhos. Se multiplico a minha capacidade
de andar usando o trem ou o automoével, aumento a eficiéncia
dos meus pés. De modo gue todos 0s progressos humanos ndo
passam da multiplicacdo do poder dos olhos, da boca, dos pés,
das maos, dos ouvidos... (p. 225).

® Por 6bvio, trata-se aqui apenas da capacidade de organica da fala, enquanto possibilidade de emitir sons
fonemas, ndo propriamente de linguagem humana, uma vez que esta ndo existe naturalmente, sendo
invencdo humana.



Além de meios de produgdo que se caracterizam como uma “amplia¢do”, uma
“potencializagdo” de sua propria organizagdo fisica, 0s homens criam também relagGes
sociais de producdo compativeis com o desenvolvimento daqueles meios (KLEIN e
KLEIN, 2008). Ou seja, criam o trabalho, prética especificamente humana e social. A
combinacdo desses dois fatos historicos — a sociedade e o trabalho - encontra-se na
origem do homem.

Produzindo novos meios de producdo e organizando-se cooperativamente na
atividade produtiva, o homem supera os limites de sua organizacdo fisica natural,
ampliando suas forcas produtivas, constituindo-se como género que, ao controlar seu
intercdmbio com a natureza, transforma-a e transforma-se a si mesmo.

Dai a conclusdo de Marx e Engels, de que os homens distinguem-se dos animais
desde que comegam a produzir seus meios de existéncia:

Pode-se distinguir os homens dos animais pela consciéncia, pela
religido ou pelo que se queira. Mas eles mesmos comegam a se
distinguir dos animais tdo logo comegam a produzi seus meios de
vida, passo que é condicionado por sua organizacdo corporal. Ao
produzir seus meios de vida, os homens produzem, indiretamente, sua
propria vida material.” (MARX e ENGELS, 2007, p. 87).

Ainda que eternamente vinculadas a natureza, posto que é dela que se extrai a
matéria sujeita a transformacdo, essas criacbes humanas sdo produtos especificos da
atividade humana, construcdes proprias do homem, produtos do trabalho, produtos do
artificio humano, portanto, ndo mais “naturais”, no sentido mais comum do termo.

Assim se inicia o processo da histéria humana, vale dizer, da histéria da
autoproducdo do homem, da producéo ilimitada de ampliacdo de suas forcas, de suas
habilidades, de seus 6rgéos, de seus recursos. Que esse processo de autoproducéo tenha
que valer-se de elementos externos, materiais, encontrados na natureza e elaborados
como bens Uteis ndo altera em nada o fato de que os produtos desse processo sdo efetiva
e praticamente constitutivos dos sujeitos.

Na diccdo de Llorente (1985, p. 30),

Como parte de la naturaleza, el hombre es ser menesteroso; la
satisfaccion de sus necesidades se halla fuera de el, em “su cuerpo
inorgdnico”, en la naturaleza, “com la cual deve encontrar-se em
relacion continua para no morir”. Como ser natural, el hombre es, por
de pronto, animal, pero su ser no se agota evidentemente en ello...
Frente al animal el hombre es esencialmente um ser ilimitado. ’

” Como parte da natureza, 0 homem é um ser carente; a satisfacdo de suas necessidades se encontra fora
dele, em seu “corpo inorginico”, na natureza, com a qual deve encontrar-se em relacdo continua para
ndo morrer. Como ser natural, o homem ¢, imediatamente, animal, porém, seu ser ndo se esgota
evidentemente nele... Frente ao animal, 0 homem é essencialmente um ser ilimitado.



Importante destacar que essas condigOes, produzidas socialmente, ou seja, em
processo de cooperagdo, uma vez criadas passam a integrar a condicdo de ser dos
individuos daquela sociedade. Metaforicamente, poderiamos dizer, por exemplo, que
antes da invencdo dos baldes, dos dirigiveis, dos avides, o individuo humano pertencia a
uma espécie incapaz de voar; porém, dada a existéncia desses recursos, 0 género
humano se constitui como uma “espécie voadora”, uma vez que estdo dadas as
condicGes concretas para a ocorréncia efetiva do voo. Essa capacidade, uma vez
produzida socialmente, integra a condicdo do género e, por decorréncia, € também
constitutiva de cada individuo (KLEIN e KLEIN, 2008).

Dai porque ndo se pode atribuir ao homem nenhuma ‘“esséncia” predeterminada. O
homem “é€” conforme seus meios de producdo e suas relacbes de producdo, em dada
sociedade. Segundo Marx, in verbis: “Sao as manifestacdes de sua vida que definem os
individuos. O que eles sdo coincide, pois, com sua producédo, tanto com a natureza da
producdo como com 0 modo da producdo. O que sdo os individuos depende, portanto,
das condi¢des materiais de sua produgao” (1946, p. 96).

O trabalho: atividade produtiva do ser generico consciente

Sob a égide do trabalho (nédo alienado) o homem se produz como ser genérico. A
atividade laboral, ensina Marx, ¢ a atividade vital, ¢ a propria vida produtiva, ¢ “a vida
criando vida”, € a vida generica:

No tipo de actividade vital reside todo o carater de uma espécie, 0 seu
carater genérico; e a actividade livre, consciente, constitui o caracter
genérico do homem. (...) O animal identifica-se imediatamente com
sua actividade vital. N&o se distingue dela. E a sua propria actividade.
Mas o homem faz da actividade vital o objecto da vontade e da
consciéncia. Possui uma actividade vital consciente. Ela ndo é uma
determinacdo com a qual ele imediatamente coincide. A actividade
vital consciente distingue 0 homem da actividade vital dos animais. S
por esta razdo é que ele é um ser genérico. Ou melhor, s6 é um ser
consciente, quer dizer, a sua vida constitui para ele um objecto, porque
é um ser genérico. (Grifos do autor). (MARX, 1989, p. 164-165).

A nocdo de ser genérico traduz-se como universalidade, vale dizer, com o fato
de que o homem produz universalmente, produz tomando a espécie como seu proprio
ser, produz tendo a si mesmo como ser genérico, produz recriando a natureza na sua
totalidade. Como esclarece Marx (1989, p. 165):

Sem davida, o animal também produz. Faz um ninho, uma habitag&o,
como as abelhas, os castores, as formigas, etc. Mas sé produz o que é
estritamente necessario para si ou para as suas crias; produz apenas
numa so direc¢do, ao passo que o homem produz universalmente; [0




animal] produz unicamente sob a dominacdo da necessidade fisica
imediata, enquanto o homem produz quando se encontra livre da
necessidade fisica e s6 produz verdadeiramente na liberdade de tal
necessidade; o animal apenas se produz a si, ao passo que 0 homem
reproduz toda a natureza; [para o animal] o seu produto pertence
imediatamente ao seu corpo fisico, enquanto o0 homem ¢ livre perante
0 seu produto. O animal constréi apenas segundo o padrdo e a
necessidade da espécie a que pertence, ao passo que o homem sabe
como produzir de acordo com o padrdo de cada espécie e sabe como
aplicar o padrdo apropriado ao objecto; deste modo, 0 homem constrai
também em conformidade com as leis da beleza.

Em sintese, enquanto os animais agem, na natureza, de forma determinada, o
homem age livre e criativamente sobre o objeto, ou seja, sobre 0 mundo objetivo, sobre
a natureza. Com efeito:

E precisamente na accio sobre o mundo objectivo que o homem se
manifesta como verdadeiro ser genérico. Tal producdo é a sua vida
genérica activa. Através dela, a natureza surge como a sua obra e a
sua realidade. Por conseguinte, o objecto do trabalho é a objectivacao
da vida genérica do homem; ao ndo reproduzir-se apenas
intelectualmente, como na consciéncia, mas activamente, ele duplica-
se de modo real e intui o seu proprio reflexo num mundo por ele
criado. (Grifos do autor). (MARX, 1989, p. 165)

A realidade objetiva sobre a qual age e a que resulta de seu trabalho é uma
realidade universal e 0 constitui como ser genérico.

O trabalho alienado:

Na explicagdo de Marx, “antes de tudo, o trabalho ¢ um processo de que
participam o homem e a natureza, processo em que o0 ser humano, com sua prépria acao,
impulsiona, regula e controla seu intercdmbio material com a natureza” (MARX, 1982,
p. 202).

No processo de trabalho, o homem age perante a natureza como uma forca
natural, “pde em movimento as forcas naturais de seu corpo, bragos e pernas, cabega e
méos, a fim de apropriar-se dos recursos da natureza, imprimindo-lhes forma Gtil a vida
humana” (MARX, 1982,p. 202).

Ao produzirem meios de intercambio com a natureza, na luta pela vida, os
homens modificam continuamente suas condicdes de existéncia, porque dotam-se de
recursos potencializadores ou modificadores de sua estrutura organica anterior, de
recursos psiquicos superiores aos instintos, e se organizam sob relacBes sociais
diferentes compativeis com o tipo de forcas produtivas que lograram conquistar.

O trabalho - categoria que sintetiza essa forma de existéncia, propriamente
humana, vale dizer, sem paralelo nas outras espécies - compde-se de trés elementos



organicamente articulados: a) a prépria atividade laboral; b) a matéria a que se aplica o
trabalho; ¢) os meios de trabalho.

A atividade laboral — ou o préprio trabalho - é a atividade do sujeito que age
sobre a matéria, com a intencdo de transforma-la em um bem til & existéncia humana
(um valor de uso). Trata-se, portanto, de uma atividade teleologicamente orientada, ou
seja, adequada a um fim. Com efeito, ndo se trata de atividade espontanea, instintiva.
No processo de trabalho, cria-se, primeiramente, a projecdo mental do produto e, em
seguida, dirige-se a atividade para a realizacdo material daquela projecéo. Na diccéo de
Marx (2007, P. 2002),

uma aranha executa operacOes semelhantes as do teceldo, e a
abelha supera mais de um arquiteto ao construir sua colmeia.
Mas o que distingue o pior arquiteto da melhor abelha é que ele
figura na mente sua construcdo antes de transforma-la em
realidade. Ele ndo transforma apenas o material sobre o qual
opera; ele imprime ao material o projeto que tinha
conscientemente em mira, o qual constitui a lei determinante de
seu modo de operar e ao qual tem de subordinar sua vontade.

A matéria, por sua vez, é o objeto que sofre a acéo transformadora do homem. E
sobre ela que se aplica o trabalho. A terra, ensina Marx (1982, p. 203), é o “objeto
universal do trabalho humano”, posto que dela se extraem, em Ultima analise, todas as
matérias que serdo objeto do trabalho.

Os meios de trabalho sdo recursos empregados nessa acdo transformadora, eis
que a relacdo entre o sujeito e o objeto é mediada por diferentes recursos que logram
potencializar as possibilidades do organismo humano, conforme ja mencionado. A este
respeito, Marx (1982, p. 203) esclarece:

O meio de trabalho é uma coisa ou um complexo de coisas, que 0
trabalhador insere entre si mesmo e o objeto de trabalho e Ihe serve
para dirigir sua atividade sdbre ésse objeto. Ele utiliza as propriedades
mecanicas, fisicas, quimicas das coisas, para fazé-las atuarem como
forcas sobre outras coisas, de acordo com o fim que tem em mira. A
coisa de que o trabalhador se apossa imediatamente, - excetuados
meios de subsisténcia colhidos ja prontos, como frutas, quando seus
préprios membros servem de meio de trabalho, - ndo é o objecto de
trabalho mas 0 meio de trabalho®. Désse modo, faz de uma coisa da
natureza 6rgdo de sua prépria atividade, um érgdo que acrescenta a

® Importante distinguir objeto, instrumento e produto do trabalho. O produto do trabalho é o resultado da
atividade laboral. O instrumento de trabalho é algo que potencializa o gesto laboral (cortar, rasgar,
martelar, levantar, prensar, etc.) — e, por sua vez, pode ser também produto de um trabalho anterior, pois,
como esclarece Marx, num certo nivel de desenvolvimento, o processo de trabalho exige meios de
trabalho ja elaborados. Vejamos: uma pedra pode ser instrumento de trabalho, sem ter sido, antes, produto
dele; mas um martelo — que € produto de uma atividade laboral — é, num segundo momento, instrumento
de uma outra atividade (da atividade do marceneiro, por exemplo). O objeto de trabalho é sempre a
matéria que sofre a acdo do sujeito trabalhador (o ferro, por exemplo, no momento da producdo do
martelo; a madeira, na construgdo de uma casa, 0 papel, na impressao de um livro).



seus proprios 6rgdos corporais, aumentando seu préprio corpo natural,
apesar da Biblia.

Além disso, também sdo meios de trabalho todas as condi¢des materiais de
alguma maneira necessarias a realizacdo do processo de trabalho. Essas condicGes
podem n&o participar diretamente do processo, mas sdo essenciais, vale dizer, sem elas
0 processo seria impossibilitado, parcial ou totalmente.

Nesse sentido, a terra, novamente se revela fundamental para o trabalho, pois
além de objeto universal, é tambem meio universal do trabalho, proporcionando o local
e 0 campo de operagdo para o trabalho.

O trabalho livre, criador, so se realiza mediante a conjugacao dos trés elementos
acima descritos: forca de trabalho; meios de trabalho; objetos de trabalho. Ocorre que a
propriedade privada dos meios de producdo expropria o trabalhador — detentor da forca
de trabalho — dos objetos e dos meios do trabalho.

Nessa condicdo, para poder produzir, sé Ihe resta — em posicdo absolutamente
subordinada — entrar em um “acordo” com o0 proprietario privado, para a realizagdo de
um trabalho em tudo alienado®.

Ora, se “a universalidade do homem aparece na pratica justamente na
universalidade que faz da totalidade da natureza o seu corpo inorganico, tanto por ser
(1) um meio de subsisténcia imediato, como por ser (2) a matéria, o objeto e o
instrumento de sua atividade vital” (MARX, 1985, pp. 110-111), é evidente que a
propriedade privada — e seu corolario: a expropriacdo do trabalhador — mutila essa
universalidade. A alienacdo se expressa nessa mutilagdo. O trabalho alienado converte a
universalidade em mutilacéo, em parcialidade:

Como quiera que el trabajo enajenado (1) convierte a la naturaleza en
algo ajeno al hombre, (2) lo hace ajeno de si mismo, de su propia
funcion activa, de su actividad vital, también hace del género algo
ajeno al hombre; hace que para él la vida genérica se convierta en
medio de la vida individual. En primer lugar hace extrafias entre si la
vida genérica y la vida individual, en segundo termino convierte a la
primera, en abstracta, en fin de la Gltima, igualmente en su forma
extrafiada y abstracta. (MARX, 1985, pp. 110-111)*

A propria vida aparece apenas, reducionistamente, como “‘meio de existéncia”.
O trabalho, criador da vida, aparece como negacdo da vida. Esse carater alienado se
manifesta francamente na linguagem cotidiana do trabalhador, que a ele se refere como
“meio de vida” e que, quando vai ao trabalho, diz que “vai ganhar a vida”. Ha, portanto,

° Sobre a teoria da alienacio em Marx, ver, por todos Mészaros (1981).

19 Como quer que seja, o trabalho alienado (1) converte a natureza em algo alheio, estranho ao homem,
(2) torna 0 homem alheio a si mesmo, & sua prépria funcdo ativa, a sua atividade vital; também faz do
género algo alheio ao homem; faz com que, para ele, a vida genérica se converta em meio da vida
individual. Em primeiro lugar, torna estranhas entre si a vida genérica e a vida individual, depois,
converte a primeira, abstratamente, em finalidade da dltima, igualmente em sua forma alienada e abstrata.



uma clara dissociagdo entre o trabalho e a vida do trabalhador, sendo, aquele, ndo mais
vida, mas meio de vida. Assim, aquilo que seria a totalidade genérica se converte em
parte dilacerante e degradante, pois na medida em que “o trabalho alienado subtrai ao
homem o objecto de sua producédo, furta-lhe igualmente a sua vida genérica, a sua
objectividade real como ser genérico, e transforma em desvantagem a sua vantagem
sobre o animal, porquanto lhe é arrebatada a natureza, o seu corpo inorganico” (MARX,
1989, p. 165).

O carater dramético da realidade humana, sob o signo do trabalho alienado, se
revela plenamente se pensarmos que as conquistas da criagdo humana, por um lado,
afastam o homem da natureza — pois interpdem complexos niveis de mediacdo entre
ambos — tornando-o incapaz de viver diretamente da natureza. Por outro, desenvolvem
condicBes genéricas que configuram poténcias inimagindveis na vida animal, cujas
poténcias, entretanto, s se realizam sobre o objeto, vale dizer, sobre a natureza que Ihe
foi arrebatada. Assim, a pobreza, a fragilidade, a caréncia do individuo concreto é tanto
maior quanto maior for o desenvolvimento atingido pela sociedade em que rege a
propriedade privada. Tanto mais desenvolvida a sociedade de classes, mais mutilado o
produtor direto, posto que arrancados deles os mais ricos recursos de realizacdo da sua
natureza laboral.

A guisa de conclusdo

A prética pedagdgica, atentando para o carater ontolégico do trabalho e, por
outro lado, para sua condicédo alienada na sociedade contemporéanea, impde-se assumir
desafios que costumam estar fora da pauta hegemonica: (1) a incorporacdo da ontologia
do trabalho nas reflexdes sobre as questdes pedagogicas, sobre as questdes de politicas
educacionais, sobre as questbes de organizacdo do sistema de ensino, etc., com a
necessaria superacdo dos pressupostos idealistas ou mecanicistas como o subjetivismo
individualista e 0 objetivismo abstrato e assim, como corolario natural, (2) a defesa da
revolucdo social, com a superacao da propriedade privada dos meios de producdo como
Unica via para a extin¢do do trabalho alienado e sua sanha mutiladora.

Nesta senda, a obra de Marx e Engels nos oferecem um instrumental tedrico de
larga proficuidade. Recorrer a essa obra impde um ultimo desafio: superarmos 0s
preconceitos académicos em voga, 0s quais, a pretexto de assuncdo de posicdes pos-
modernas, ndo raro descambam para reflexdes pré-marxistas.
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